m——— G\ 5z ceskych a moravskych bytovych druzstev

Instalace méreni dodaného mnozstvi teplé vody
Naplnovani § 78, odst. 6 zakona ¢. 458/2000 Sbh.
- v platném znéni, po novele ¢. 158/2009 Sb.

V pribéhu mésice kvétna 2010 byla prazska bytova druzstva oslovena dopisem
Prazské teplarenské a.s., ve kterém tato spolecnost nabizi svym odbératelim
moznost rozhodnuti, zda pfistoupi na dohodu o zplsobu rozdéleni nakladd na
jednotliva odbérna mista mezi vSemi odbérateli pfipojenymi na predavaci stanici a
konkrétnim dodavatelem, tj. PT a.s., ¢i budou poZadovat instalaci méreni dodaného
mnozstvi teplé vody. V tomto pripadé PT a.s. odkazuje odbératele na prostudovani
prilohy B svého dopisu. Dle stanovisek pracovnikl bytovych druzstev je mozno
nékteré informace obsazené v této priloze povazovat za zavadéjici, pripadné za
informace, které jsou v rozporu se zakonem ¢. 458/2000 Sb.

Po prostudovani dotéeného dopisu PT a.s. je nutno konstatovat, ze nékteré v ném
uvadéné skuteCnosti nejsou v souladu se znénim zakona €. 158/2009 Sb. a jsou
v rozporu se stanoviskem Statni energetické inspekce, které Svaz ceskych a
moravskych bytovych druZstev v této véci ziskal (toto stanovisko jiz bylo svazem
zverejnéno a je také prilohou této informace). Pro snadnéjsi informovanost a lepsi
orientaci pracovnikl bytovych druZstev v této problematice uvadime nasleduijici:

1. S Zadosti o oficialni vyklad ustanoveni § 78 odst. 6 uvedeného zakona svaz oslovil
SEI CR, ktera ve svém stanovisku ze dne 12. 2. 2010, které tvori prilohu této
informace, jednoznacné stanovuje, jaké jsou povinnosti dodavatele teplé vody a
jaké odbératele, tedy vlastnikl bytovych domd. Toto stanovisko je zndmo téz
Prazské teplarenské a.s.

2. Vsouvislosti se stanoviskem SEI CR a dopisem PT a.s. upozorfiujeme na
skutecnost, ze PT a.s. se snazi prenést radu povinnosti nad ramec zakona na
odbératele s odvolanim na § 77 odst. 3 prvni véty s tim, Ze dojde ke zméné
parametrl teplonosné latky. S timto zdlvodnénim se PT a.s. snaZi prenést
povinnost upravit odbérné tepelné zarizeni na naklad odbératele. Tento vyklad
vSak neni spravny, nebot instalaci méficiho zafizeni nedochazi ke zméné
parametrd teplonosné latky. Pokud by doslo ke zméné parametrl teplonosného
media, pak by bylo povinnosti dodavatele o této skutecnosti informovat
odbératele minimalné s predstihem 12 mésicl — viz posledni véta § 77 odst. 3.:

, Zménu parametrd vyZadujici upravu odbérného tepelného zafizeni je povinen
arzitel licence oznamit pisemné nejméné 12 mésicd predem".

3. Podle ustanoveni § 77, odst. 3 ma dokonce odbératel pfi zméné parametrl
teplonosné latky moznost vypovédét véas smlouvu o dodavce tepelné energie,
tzn. odpojit se od zarizeni dodavatele a dodavku teplé vody si zajistovat sam.



4. V textu prilohy B dopisu PT a.s. spolecnost uvadi v prvnim odstavci na str. 6, ze
méfrici zafizeni je rozdéleno na dvé samostatné Casti s tim, Ze dodavatel na své
naklady poridi a bude odpovidat za méfici zarizeni a odbératel za Cast zajist'ujici
cirkulaci uvnitf objektu. Toto je v hrubém rozporu s ustanovenim zakona, kde je
v § 78 Méreni uvedeno nasleduijici:

~(1) Povinnosti drZitele licence na vyrobu a drzitele licence na rozvod je
dodavku tepeiné energie merit, vyhodnocovat a uctovat podle skutecnych
parametrd teplonosné latky a udajd viastniho mériciho zarizeni, které na svij
naklad osadi, zapoji, udrZuje a pravidelné overuje spravnost mereni v souladu
se zvIdstnim pravnim predpisent’®. Odbératel méd pravo na ovéreni spravnosti
odectu namerenych hodnot. U domovni predavaci stanice Ize instalovat
mérenf? tepelné energie na vstupu nebo na vystupu z domovni preddvaci
stanice."

Dodavatel se zde snazi podle jim provedeného popisu méficiho zarizeni jeho
rozdélenim, prenést naklady na odbératele. V prilozeném stanovisku SEI je na
str. 2 ve tretim odstavci jednoznacné uvedeno, ze ,mérici zarizeni je nutno
povazovat za soubor jednotlivych casti nebo soucasti, které v celku pini funkci
méreni. Vtomto smyslu jde o nedélitelnou véc, ve smyslu § 120 odst. 1
obcanského zakoniku. "

5. Dopis PT a.s. zcela opomiji normalni reSeni vychazejici ze zakona, kdy dodavatel
je povinen instalovat Uplné méreni jak podle metody A, tj. vCetné obé&hového
Cerpadla, tak jak je uvedeno v MPM 22-07, nebo podle metody B.

Rozhodnuti, zda poZadovat osazeni méreni dodaného mnozstvi teplé vody, dle
kterého bude spotieba teplé vody mérena, vyhodnocovana a nasledné také placena,
¢i pristoupit na dohodu o zplsobu rozdéleni nakladd na jednotlivd odbérnd mista
mezi vSemi odbérateli pfipojenymi na predavaci stanici a konkrétnim dodavatelem,
nalezi zcela jisté po posouzeni konkrétnich podminek jednotlivym odbérateldim.
Pokud otazku méreni porovname s ostatnimi druhy energii (elektfina, plyn, teplo),
které jsou méreny, pak zde neni jediny dlvod, proC by tepld voda a jeji spotfeba
neméla byt mérena.

Existuji argumenty pro i proti, tak jako vzdy. Zastupci teplarenskych spolecnosti
popiraji smysl méreni s tim, Ze toto zbytec¢né zvysi naklady na dodavku teplé vody.
Dale dodavatelé napadaji presnost instalovaného méreni. Svaz na zakladé jednani
s vybranymi odborniky a po prezkoumani predloZzenych metrologickych expertyz
(zakon €. 505/1990 Sb.) konstatuje, Ze namitky vdci ,presnosti® méreni nejsou
opodstatnéné. Na druhou stranu zaznamenavame Uvahy odbératell, pro¢ se
dodavatelé tak urputné brani instalaci méreni, kdyZ je nic nestoji — zakon umoznuje
naklady na instalaci méreni zahrnout do ceny tepelné energie a v kone¢ném dlsledku
budou tedy tyto naklady odbérateli hrazeny. Zd@vodnéni pro aktivity dodavatell
v neprospéch méreni pak tito odbératelé vidi ve snaze skryt pripadné neprimérené
ztraty v systému vyroby a rozvodu teplé vody.



V pfipadé zajmu o instalaci méfeni doporucujeme odbératelim poZzadat dodavatele
teplé vody doporu¢enym dopisem o sdéleni terminu instalace méreni TV v souladu s
§ 78, odst. 6, zak. €. 458/2000 Sb.

Povinnosti drzitele licence

Dle nazoru svazu je treba, aby odbératel tepelné energie znal nejen sva prava a
povinnosti, ale aby si byl také védom povinnosti, které jsou zakonem kladeny na
drZitele licence na vyrobu ¢i rozvod tepelné energie.

Zakon €. 458/2000 Sb. mimo jiné stanovi v § 11 odst. (1) pism. b) ze:
drzitel licence je povinen predkilddat Energetickému regulacnimu dradu udaje pro
rozhodnuti o cendch a udaje pro pripravu a provadeéni programi zvyseni
energetické ucinnosti a podporu a sledovani energetickych sluzeb a jinych
opatreni ke zvyseni energetické ucinnosti,

dale tento zakon v § 76 odst. (9) pism. b) uklada drziteli licence na vyrobu tepelné

energie a drziteli licence na rozvod tepelné energie povinnost
Zfizovat, provozovat a udrZovat zarizen/ pro dodavky tepeiné energie tak, aby
spinovala poZadavky stanovené pro zajisteni bezpecného, hospodarného a
spolehlivého provozu a ochrany Zivotniho prostredi.

Svaz je toho nazoru, Ze na zakladé uvedenych ustanoveni je mozno pozadovat po
dodavateli tepelné energie dolozeni splnéni uvedenych povinnosti, tedy dolozeni
existence a realizace program{ provadéni zvySeni energetické Gcinnosti Ci jinych
navazujicich opatteni, stejné tak jako doloZeni zplsobu zajiSténi ekonomicky
hospodarného provozu zafizeni pro dodavky tepelné energie.

V Praze dne 10. 6. 2010

Pfiloha: Stanovisko SEI CR ze dne 12. 2. 2010

12 Zskon & 505/1990 Sb., o metrologii, ve znéni zékona & 119/2000 Sb.



